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The aim of this paper is to identify and summarize problems of word order in Slovak
language based on the analysis of practical material — written works of foreign students at
the Humboldt University in Berlin. The students have a different native language, but the
problem of word order seems to be common for different nationalities. The paper focuses
on those grammatical and semantic (or rhythmical) aspects influencing word order in
Slovak, which are problematic for foreigners in learning Slovak. We, therefore, focus on
the explanation of this issue in learning materials for foreigners Krizom-krazom Al and
Krizom-krazom A2. The paper also highlights foreign students’ needs of expressing their
ideas or acquiring communication competence as compared to the sequence of explanation
in learning materials.
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UVOD

Cielom tohto prispevku je identifikovat’ problémy slovosledu v slovencine
pre cudzincov na zaklade analyzy praktického materidlu prac Studentov, ktori
st poslucha¢mi slovakistiky na lektorate slovenského jazyka na Humboldtovej
univerzite v Berline. Otazkou je, ktoré javy ako ovplyviujuce slovosled v slovenskej
vete im robia problémy a ¢i ma nemecky jazyk na tieto problémy vplyv. Druhou
stranou mince su tie problémové javy v slovenskej vete, ktoré st ovplyviiovane,
a teda meniace poziciu. Kladli sme si aj otazku, na ktoré takéto javy explicitne
upozoriuje aj vyklad v ucebnici slovenciny pre cudzincov.
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Poradie slov v slovenskej vete sa riadi ur¢itymi zakonitost’ami, nie je teda
I'ubovolné. Problematika slovosledu v slovenskej vete, ¢i vo vypovedi, a teda
problematika cinitel'ov, ktoré slovosled ovplyviuja, je v slovenskej odbornej
literature pomerne dobre opisand. Systematickejsi vyklad najdeme napriklad v
starSej monografii Jozefa Mistrika (Mistrik 1966). Slovosledu v slovenskej vete a v
syntagme ako aj pohl'adom viacerych vyznamych slovenskych lingvistov sa venoval
napriklad Jan Kacala (Kacala 2012, 2013). Ako Kacala uvadza (Kacala 2005:15),
princip konS$truovania vety zahfiia niekol’ko parcialnych vystavbovych principov:

» aktualiza¢ny princip, ktory je povazovany za najdolezitejsi, tvoriaci

podstatu vety,

» gramaticky princip ako ustvztazinujuci slova do vetnych jednotiek, teda

aj syntagiem,

* (lexikalno)sémanticky princip,

* informacény princip reflektujici komunikacny rozmer vety,

* princip jadra a periférie vety, ktory je spaty s aktualizaénym principom.

Uz prvy bod, spojeny so 4. a 5. implikuje, ze pri otazke slovosledu sa
pozornost’ musi venovat’ aj oblasti textovej syntaxe, teda vypovedi o skuto¢nosti
ukotvenej v kontexte, v ktorom mé svoje vychodisko a jadro. Pozndme ho aj pod
pojmom funkéna vetna perspektiva. Vypoved akcentuje komunikativny princip
jazyka, jeho obsahovu zloZku, a to bud’ ako zndmu z kontextu alebo ako skuto¢nost’
neznamu. Viac o tom najdeme aj v monografii Martiny Ivanovej (Ivanova 2016:
233) alebo v starSej Syntaxi sucasné¢ho slovenského spisovného jazyka autorov
Oravec — Bajzikova (Oravec — Bajzikova 1982). Aktualizacny princip sa povazuje
za vyznamny Cinitel’ pri slovoslede slovenskej vety.

To, ze sa pohybujeme na pdde textovej syntaxe je prirodzené. Zahranicni
posluchaci slovakistiky tvoria uz v prvom semestri svojho Studia menSie textové
jednotky opisného, ale aj tvorivého charakteru. Hoci v tejto casti uvadzame kratky
teoreticky exkurz, tento prispevok sa v dalSej Casti bude venovat prezentacii
aspektov ovplyvnujucich slovosled vo vybranych ucebniciach urcenych pre
posluchacov slovenciny ako cudzieho jazyka.

Zhrime na zéaver tejto Casti, s akymi Cinitelmi slovosledu sa pracuje v
slovenskej lingvistike (Kacala 2013: 56—62):

» formalno-gramaticky slovosled, uplatiiujuci sa na Grovni vety, sa tyka
pozicie spokoj, castic, predloziek, gramatickych morfém, ako aj
prizvucnosti sa tykajucich prikloniek — enklitik, ktorymi st jednoslabicné
slova (tvary pomocného slovesa byf, zdmend a 1.),

* syntagmaticky slovosled,

+ sémanticky slovosled, urCujuci umiestnenie istého vetného ¢lena do
exponovanej pozicie,

* a napokon uz spominané aktualne vetné Clenenie zasahujuce vetu ako
komunikativnu jednotku.
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Jozef Mistrik (Mistrik 1958: 277) vo svojom ¢lanku uvadza nazor viacerych
poprednych autorov venujucich sa slovosledu v slovencine (V. Mathesius a 1i.),
pricom ako Cinitele ovplyviiujice slovensku vetu uvadza:

* vyznamovy Cinitel,

+ gramaticky Cinitel,

* rytmicky Cinitel’.

Podrobnejsie sa venuje postaveniu enklitik v slovenskej vete, teda otazke
rytmického Cinitela.

Hoci sa uvedené slovosledové faktory postupne prezentuju zahranicnym
posluchacom slovakistiky, systematickejSie vsak az vo vyssich ro¢nikoch, pocas
svojej praxe sa stale stretavame s problémami, ktoré im slovosled v slovenskej
vete sposobuje. Tieto praktické problémy slovosledu u Studentov nas motivovali k
analyze a zhrnutiu tychto problematickych aspektov.

METODOLOGIA VYSKUMU

Nakol’ko sa v naSej vyskumnej Casti venujeme analyze Studentkych prac
len z hl'adiska slovosledu, z metodologického hl'adiska nie je potrebné objasnovat’
pojmové inStrumentarium ¢i uhol vedeckého pohl'adu. Na tomto mieste teda opiSeme
vychodiskovy materidl — analyzované excerpty a d’al$i aspekt tohoto prispevku
zalozeny na komparacii.

Vyskumnt analyzu sme robili na praktickom materiali — analyzovali sme
Studentské prace posluchacov slovakistiky na lektorate v Berline na Grovni Al a
A2, teda textové jednotky zaciatocnikov. V prvom semestri (na trovni Al) islo
najmi o texty opisného charakteru, v druhom semestri (na urovni A2) aj o texty
informacného a rozpravacieho charakteru. Zozbierany subor textov obsahoval texty
zadané zvicsa ako domace tlohy, niektoré vznikli ako stcast’ pisomnej klauztry.

Zaroven je potrebné na tomto mieste uviest’, ze posluchaci lektoratu nie st len
nemecki rodeni hovoriaci. Posluchaci maju asto aj slovansky pévod (pol’sky, rusky,
chorvatsky a i.), ¢o vSak v rdmci metodoldgie nemodzeme povazovat’ za relevantny
faktor, nakol’ko vSetky Studentské prace maju spolo¢ny problém — slovosled. Chyby
in€¢ho charakteru, napr. ortografického, nie su pre tento prispevok zaujimavé, preto
sme ich skorigovali a neuvadzame ich. S problematickymi aspektmi slovosledu sa
Casto stretavame dokonca aj na vyssich jazykovych urovniach.

Mnohé studentské prace sme zozbierali ako rukopisy, iné¢ boli vyhotovené v
elektronickej podobe. Vsetky vety ako relevantné priklady tykajuce sa nespravneho
slovosledu sme prepisali do elektronickej podoby a snazili sa material vytriedit
podrla spolo¢nych Cinitel'ov.

Problematické javy ziskané zo Studentskych prac sme porovnali aj s vykladom
problematiky slovosledu pri jeho prezentacii v u¢ebniciach slovenciny pre cudzincov
Krizom-krazom Al a Krizom-krazom A2, ktoré maju vo svojej kniznici asi vSetky
lektoraty. Samozrejme, kazdu uc¢ebnicu ako pomocny prostriedok pri osvojovani si
cudzieho jazyka musi lektor vzdy dopinat o relevantné poznatky. Uvedené uéebnice

53



Jana ORIESCIKOVA

navyse nie su urcené Specialne pre Slovanov ¢i neslovanskych posluchacov, ich
vyklad musi byt vzdy prispésobeny danym podmienkam, v ktorych sa ucebnica
pouziva. Komparaciou s prezentaciou problematiky slovosledu v ucebnici sa moze
zefektivnit’ vyklad slovosledu aj pre potreby individudlneho Stadia.

V ucebniciach Krizom-krazom Al a Krizom-krazom A2 su prehladne
vysvetlené javy tykajuce sa slovosledu ako: préteritum, kondicional a napokon
slovosled s dativom a akuzativom, a to v substantivnej i zamennej podobe.

Pri préterite sa explicitne upozornuje na poziciu tvarov pomocného verba byt’
na 2. pozicii (Ja som hovorila. Hovorila som. Co si robila? Rano sme ranajkovali.
Ucil som sa. Kedy sa ucil?). Rovnako pri kondicionali sa v kratkom prehl’ade
upozoriuje na slovosled — na druhti poziciu partikuly by (Chcel by som byt’ mladsi.
Dedko by chceel byt mladsi. Keby bol dedko mladsi, nasiel by si priatel’ku. Na jeho
mieste by som si ju naSiel.). Kym o pozicii dativu ¢i akuzativu v substantivnej
podobe rozhoduje prave novost/ddlezitost informacie (Johanna poslala Carlovi
mail. Johanna poslala mail Carlovi.), nahradenie substantiv osobnymi zamenami v
akuzative a dative uz neriadi vyznamovy ¢i aktualizacny princip, slovosled je pevne
dany (Poslala mu ho. Poslala ho *mu.). Na ostatné slovosledové javy sa v u¢ebniciach
explicitne neupozoriiuje. S vykladom k pozicii vyrazu sa, ktory sa vyskytuje uz
v prvej lekcii (Ako sa volas? Volam sa Robert.) sa posluchaci stretavaju skor
implicitne, v konkrétnych prikladoch. Anticipacia autorov ucebnice, Ze tieto javy
mozu byt problémové pri osvojovani si slovenciny ako cudzieho jazyka vychadza,
prirodzene, z praxe. Preto sa na tieto javy pri koncipovani ucebnice explicitne
neupozorinuje. Ako vsak v dalSej Casti prispevku uvadzame, problematickych
aspektov v slovoslede slovenskej vety z pohl'adu cudzincov je viac.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Aby sme naplnili ciel’ vyskumnej prace a zodpovedali otazky kladené v tivode,
uvadzame na tomto mieste exemplifikacie, ktoré sme sa po analyze a interpretacii
snazili utriedit’ ¢i zovSeobecnit’ podl'a spoloénych znakov, a tym poukazat’ na
problematické aspekty v slovenskom slovoslede z pohl'adu zahrani¢nych Studentov.
Neuvadzame zamerne, ze ma ist’ o pohl'ad nemeckych posluchacov, nakol’ko, ako
vysSie uvadzame, posluchaci netvoria homogénnu skupinu len nemeckych rodenych
hovoriacich. Ide aj o problém u slovanskych posluchacov. Vplyv nemeckého jazyka
na konstruovanie slovenskej vety Studentmi sa sice obCas vyskytuje, ale po analyze
sa neukazal ako smerodajny. Problematické aspekty slovenského slovosledu
spolu s prikladmi uvddzame od najviac zastipenych po menej sa vyskytujuce.
Neuvdadzame v§ak vietky vyexcerpované chyby, postacia nam prototypové priklady.
Ako najproblematickejSie sa ukazali pozicie osobnych zamen.

* Pozicia osobnych zamen (kontextovych slov)
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Pr. Rodic¢ia musia dat’ det’om vela lasky. Musia dat’ *im svoj Cas.
(Musia im dat’ svoj cas.)

Pr. Stratil som listok, a preto dal *mi svoj listok.
(Stratil som listok, a preto mi dal svoj listok.)

To je mi jedno. Das ist MIR egal. (po nemecky)
Mpne je to jedno. MIR ist das egal
Je mi to jedno.  Ist *MIR das egal — v nemeckej vete nie je mozné

Tento priklad by mohol byt ukazkou toho, ze tato pozicia osobného zdmena
v slovoslede slovenskej vety je Studentom cudzia alebo neprirodzena v porovnani
s konstrukciou nemeckej vety, kde sa v tejto pozicii osobné zdmeno vyskytnut
nemoze.

Pr. Pan Viktor bol stary, ale ve'mi samostatny. Byval sim vo vlastnom byte
a vzdy i8iel po schodoch *dori. (... a vZzdy don iSiel po schodoch.)

Pr. Vel'mi zalezi *mi na det'och. (Vel'mi mi zaleZzi na det'och.)

Pr. To, Ze nechcem mat’ deti nesuvisi podl'a mia so sebeckost'ou, ale to, ze
niekto ma deti je vel'mi Casto sebecké, pretoze nepotrebujeme *ich. (..., pretoze ich
nepotrebujeme.)

Pr. Na tvoje narodeniny zelam *Ti vSetko najlepSie. Okrem Stastia,
predovsetkym zdravie. Viem, ze mas niekol’ko problémov *s nim, preto ako darcek
chcem *#a pozvat’ do Piestan.

(Na tvoje narodeniny Ti Zelam vSetko najlepsie. Okrem $t’astia, predovsetkym
zdravie. Viem, ze s nim mas niekol'ko problémov, preto ako darcek t'a chcem pozvat’
do Piest’an.)

Pr. Samozrejme, musi§ poziadat’ $¢fa o dovolenku, ale pracujes tak vela, Ze
myslim *si, ze nemusiS *sa ho bat’ a ja uz som rezervovala kratky pobyt.
(..., ze si myslim, ze sa ho nemusis$ bat’ a ja uz som rezervovala kratky pobyt.)

Pr. Nemusi mat’ rad deti, pretoZe ja *vel'mi nemam *ich rada.

(..., pretoze ja ich nemam vel'mi rada)

Pr. Otec povedal synovi, ze to nemusi *ho zaujimat. (..., Ze to ho nemusi
zaujimat’.)

Pr. Skoda, Ze tak neskoro *#i pi$em, ale lepsie neskoro, ako nikdy.

(Skoda, Ze ti pisem tak neskoro, ale lepsie neskoro, ako nikdy.)

Pr. Mala by si sa viac venovat’ manzelovi a viac komunikovat’ *s nim.
(Mala by si sa viac venovat’ manzelovi a viac s nim komunikovat’.)

Pr. Letna Skola moze *mi pomdct’ v mojej aSpiracii.
(Letna skola mi moze pomoct’ v mojej aspiracii.)
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Pr. Syn prisiel za otcom a opytal sa, ¢i moze dat’ *mu 20€. Otec odpovedal,
7e neda *mu peniaze. Syn povedal *mu, aby o tom premyslal. Opytal sa, ¢i moze
*s1 kapit’ hodinu jeho Casu.

(Syn prisiel za otcom a opytal sa, ¢i mu méze dat’ 20€. Otec odpovedal, ze
mu nedé peniaze. Syn mu povedal, aby o tom premyslal. Opytal sa, ¢i si méze kupit’
hodinu jeho Casu.)

Na zaklade uvedenych prototypovych prikladov moézeme povedat, ze najviac
problemovym aspektom je vyznamovy cinitel’ (1. pozicia vychodiska nielen ako 1
slovo) a spojky Ci spdjacie vyrazy ako javy ovplyvilujice pozicie osobnych zdamen
v slovenskej vete.

Ukazeme to eSte zhriujiico na prikladoch:

Pr. Musia venovat’ *im svoj ¢as. (Musia /M venovat svoj ¢as.)

Pr. VeI'mi zalezi *mi na det'och. (Vel'mi M[ zalezi na det'och.)

Pr. Nechcem deti, pretoze nepotrebujeme *ich. (Nechcem deti, pretoZe ICH
nepotrebujeme.)

Pr. Na tvoje narodeniny Zelam * Ti vSetko najlepSie! (Na tvoje narodeniny 77
zelam vsetko najlepsie!)

Pr. Stratil som listok, a preto dal *mi svoj listok. (Stratil som listok, a preto
MI dal svoj...)

Pr. Viem, ze mas niekol’ko problémov *s nim. (Viem, Ze S NIM mas niekolko
problémov.)

Pr. Otec povedal synovi, ze to nemusi zaujimat’ *ho. (Otec povedal synovi, ze
to HO nemusi zaujimat’.)

Pr. Skoda, Ze tak neskoro *ti pisem. (Skoda, e 77 pisem tak neskoro.)

Enklitiky (teda aj kratke tvary zdmen ako kontextové slova) sa priklanaju
k prizvucnym slovam, samotné spojky st vSak skor neprizvucné a enklitiky
zaujimaju poziciu za nimi, ¢o si Studenti tazko osvojuju. V ucebnici sa neuvadza,
ktoré spojky NE-/OVPLYVNUJU slovosled v slovenskej vete. Tiez neplati, Ze
vSetky spajacie vyrazy maju rovnaky vplyv na slovosled,

porov. zluovacie vyrazy: a vs. ani, najprv — potom, a potom
Rozhodol som sa a kupil som si slovnik  vs....ani *nektpil som si ho.

(...ani som si ho nekupil.)
(Najprv som sa rozhodol, potom som si kipil slovnik.)

V prikladoch je aj niekol’ko spajacich vyrazov ako hypotaktickych spojok
(Ze, ci, pretoze), ktoré maju vplyv na slovosled v slovenskej vete (...,ci mu mdze dat’
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peniaze...., Ze mu neda peniaze.). Tieto skutoCnosti si vSak Studenti osvojuju t'azko.
Systematicky vyklad sa v u¢ebnici nevyskytuje, a teda ani praktické cvicenia, ktoré
by pomohli osvojit’ si tieto pravidla v slovenskej vete.

B. Pozicia komponentu sa/si

Ako dalSie excerpty a tym priklady problémového slovosledu u zahrani¢nych
Studentov uvadzame komponent sa/si. Jeho zastupenie v inventari chybnych pozicii
vo vete nie je také vyrazné ako osobné zamena. Studenti sa s tymto komponentom
stretavaji uz na jazykovej urovni Al, naprieck tomu sa chybne vyskytuje v
Studentskych pracach aj na vyssich jazykovych urovniach.

Pr. A preto musim kupit’ *si jeho plagat. (A preto si musim kupit’ jeho plagat.)

Pr. Nikto nedal *mi vediet, len *sa Peter ospravedInil.
(Nikto mi nedal vediet, len Peter sa ospravedInil.)

Pr. Ako Zena vel'mi *sa bojim pavukov. (Ako zena sa vel'mi bojim pavikov.)

Pr. Verim, zZe tento pobyt pomdze *#i *sa uzdravit.
(Verim, Ze tento pobyt ti pomdze uzdravit’ sa.)

Pr. Ked’ niekto chce *sa ucit’ vo vol'nom case, tak moze ist’ na ve¢ernu Skolu.

(Ked’ sa niekto chce ucit’ vo vol'nom ¢ase, tak mdze ist’ na vecernu Skolu.)

Pr. Dakujem Vam za sprostredkovanie informécie, Ze v auguste roku 2017
v Bratislave *sa kona letna skola. (..., Ze v auguste roku 2017 sa v Bratislave kona
letna Skola.)

Pr. UzZ o tri roky neskor v Eurdpe *sa otvoria hranice.
(Uz o tri roky neskor sa v Eurdpe otvoria hranice.)

Pr. Vd’aka Michaelovi Evka *sa prestahovala. (Vd’aka Michaelovi sa Evka
prestahovala.)

Pr. Vd’aka tomu Viktor uvedomil *si pravdu. (Vd’aka tomu si Viktor uvedomil
pravdu.)

Pr. Cez skype mdZeme komunikovat’ a *sa stcasne vidiet'.
(Cez skype mdézeme komunikovat’ a sucasne sa vidiet’.)

Pr. Tu zrazu za nim pride jeho syn a pyta sa ho, ¢i mozZe *sa ho nie€o opytat’.
(Tu zrazu za nim pride jeho syn a pyta sa ho, ¢i sa ho moZze nieco opytat’.)
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Pr. Syn uz mal 40 € a *sa opytal otca, ¢i moze *si kupit hodinu jeho Casu.
(Syn uz mal 40 € a opytal sa otca, ¢i si mdZe kupit’ hodinu jeho ¢asu.)

Pr. V hoteli osoby urobili vSetko, aby ich hostia *sa citili dobre.
(V hoteli osoby urobili vSetko, aby sa ich hostia citili dobre.)

Pr. Po druhom roku ich manzelstva nasiel *si mladt milenku.
(Po druhom roku ich manzelstva si nasiel mladt milenku.)

Pr. Pripravil jej vino, ale *sa toho vina nenapila.
(Pripravil jej vino, ale nenapila sa toho vina/..., ale toho vina sa nenapila.)

Pr. Bol som na Slovensku v roku 2016. ESte dobre *si pamitam, aky som bol
fascinovany.

(Bol som na Slovensku v roku 2016. Este si dobre pamédtam, aky som bol
fascinovany.)

Na zmeny pozicie komponentu sa/si sa v uc¢ebnici explicitne neupozoriuje,
v cviceniach vSak stoji va¢Sinou na 2. pozicii vo vete (Umyvam sa rano. Rano sa
umyvam). Chyby v pozicii komponentu sa/si st opat’ ovplyviiované poziciou za
spajacimi vyrazmi alebo za exponovanou informaciou.

C. Pozicia Castice by

Chybnu poziciu partikuly by v tvaroch kondiciondlu sme v pomyselnom
rebricku problematickych aspektov v slovenskom slovoslede zaradili na 3. miesto,
a to vzhl'adom na nizsiu frekvenciu jej chybného vyskytu.

Pr. Zajtra mam kurz, ale *by som sa rad iSiel pozriet’ na prednasku.
(Zajtra mam kurz, ale rad by som sa iSiel pozriet’ na prednéasku.)

Pr. Hovorili, Ze mala *by si hl'adat’ vlastny byt. (Hovorili, Ze by si mala hl'adat’
vlastny byt.)

Pr. Pretoze Evka nemohla n4jst’ byt, Kamila a Edita navrhli, Ze Evka mohla
*by sa nastahovat’ k Viktorovi a *ho tiez opatrovat, niekedy aj *mu pomahat’.
(..., Kamila a Edita navrhli, Ze Evka by sa mohla nastahovat’ k Viktorovi a

tiez ho opatrovat’, nickedy mu aj pomahat’.)

Pr. Idealny muz pre mna *nebol by ovela starsi *alebo ovel’a mladsi.
(Idealny muz pre mna by nebol ovel’a star§i ani ovel'a mladsi.)

Pr. Carlo by vedel o festivale. Carlo by vedel *o 7iom. (Carlo by o iom vedel.)
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Aj v tomto pripade sa ukazuje, ze problémové su parataktické a hypotaktické
stvetia, a teda spdjacie vyrazy, za ktoré sa niekedy kladie (Ze by si mal pracovat, ¢i
by si prisiel...), inokedy nesmie klast partikula by (ale *by som rad prisiel). Pozicia
partikuly by na 2. pozicii vo vete teda nie je pravidlom, ako sa na to najcastejSie
upozoriiuje. Studenti si musia osvojit, ktoré spdjacie vyrazy pozicie partikuly by
ovplyviuju a ktoré nie.

« Castica tieZ/aj

Dal§im problematickym javom pri umiestneni v slovenskej vete je Gastica
tiez/aj. Vyklad k jej pouzivaniu v u¢ebniciach spomenuty nie je. Dobre vieme, zZe
rozhodnutie o pouziti vetného komponentu tiez vs. aj je ovplyvnené aj poziciou vo
vete. NavySe Studenti maju potrebu siahnut’ po tomto slovku uz v prvych lekciach
pri organizovani svojho prehovoru, napriklad pri predstavovani sa (4j ja sa volam
Peter. Byvam tiez v byte. Aj ja byvam v byte.). V tomto pripade su chyby zapric¢inené
aj analogickym myslenim, ktoré je za inych okolnosti pri uceni sa ndpomocné.
Napriklad: AJ stoji v pozicii na zagiatku, TIEZ na konci.

* Mam vlastny byt. Ja mam tiezZ vlastny byt! Mam vlastny byt tiez.

* Ale tiez sa uci tancovat’ a jazdit’ na koni. (z.j. aj niekto iny sa uci tancovat)
* Ale uci sa tiez tancovat’ a jazdit’ na koni. (uci sa aj iné veci)

* M6j kamarat pojde s nami tiez!

* Devinsky hrad mozeme navstivit’ tiez.

* Mo6zeme navstivit’ aj Devinsky hrad!

Pr. Po vylete pdjdeme do Ruzomberka. Tam poznam dobrt reStauraciu. Maju
tam dobré slovenské pivo *tieZ. (analogicky k vyssie uvedenym spravnym vetam)
(Maju tam aj dobré slovenskeé pivo.)

Pr. Rodicia *tieZ mozu *si najst’ vol'no jeden den v tyzdni.
(Rodicia si tiez mézu najst’ vol'no jeden den v tyzdni.)

Pr. Nedavno som dostala pracu v nemeckom divadle. *4j rada hram v naSom
Studentskom divadle na univerzite. (Rada hram aj v naSom Studentskom divadle na
univerzite.)

Pr. Samozrejme, obc¢as sme *aj mali rozdielne nazory. A citili sme *aj vSetci,
7e sa vo svetovej politike nieco deje.

(Samozrejme, ob¢as sme mali aj rozdielne nazory. A vSetci sme aj citili/ A aj
sme vsetci citili, ze sa vo svetovej politike nieco deje.)

59



Jana ORIESCIKOVA

ZAVER

Na zaver mdézeme zhrnut, ze aspektmi problematického slovosledu pri
osvojovani si sloven¢iny ako cudzieho jazyka poslucha¢mi lektoratu v Berline st
na jednej strane aspekty, ktoré pozicie vo vete ovplyvitujiz (nazvime ich formujuce
aspekty), a to najmi spdjacie vyrazy a funkcna perspektiva vety (pricom exponovana,
nova ¢i dolezita informacia nemusi stat’ len na konci vety), na druhej strane je
to aspekt ovplyviiovaného, a teda vetnych komponentov, ktoré svoje pozicie vo
vete prisposobuju (formované aspekty). Medzi takéto problémové aspekty, ktoré
su vo vete ovplyvilované, a teda menia pozicie, mézeme na zaklade analyzy prac
Studentov zaradit’ osobné zamend ako kontextové slova, komponent sa/si, partikulu
by a iné Castice (tiez/aj, len, uz). Ako sme uviedli, poloha enklitik, najmé tvarov
osobnych zamen v réznych tvaroch na 2. pozicii vo vete, je pre Studentov obzvlast’
narocna po spdjacich vyrazoch. Tymto sa u¢ebnica vel'mi nevenuje. Problémom je,
ze nie vSetky spdjacie vyrazy maju rovnaky vplyv na slovosled v slovenskej vete.
Ako vysSie uvadzame, ani vSetky parataktické spojky nie st rovnako formujiucim
aspektom. Medzi najproblematickejsSie aspekty ovplyvnujuce slovosled v slovenskej
vete patri pozicia osobnych zamen za exponovanym slovom (porov. vyssie stat’ A.).

Urcite by bolo zaujimavé porovnat’ vysledky nasej prace s vysledkami inych
autorov, teda aj s pracami Studentov na inych lektoratoch. Pri koncipovani tohto
prispevku vSak, zial, nemame Zziadnu vedomost’ o existencii takej publikacie.
Vysledky prac takéhoto charakteru moézu pomdct’ autorskému kolektivu pri tvorbe
ucebnic, pri tvorbe potrebnych praktickych cviceni, a teda pri podpore rozvijania
jazykovej kompetencie Studentov.
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